ombudsman
vefejny ochrance prav

Vazeny pan

Ing. Marian Lezak
Vade znatcka MULU -115/2021/20/VaV starosta
Sp. zn. 4997/2020/VOP/TM Meéstsky urad Luhacovice
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Vaieny pane starosto,

informuji Vas o svych zjisténich, k nimZ jsem dospél Setfenim postupu odboru stavebniho
Méstskéhu (fadu Luhaovice (dale také ,stavebni Ufad”) ve véci podnétu | e RW G
- i i bytem & %@f EM?“} '§ 763 26 Luhacovice, ktery se na verejneho ochrance
prév ubrétll se stiznosti na nadmérny hluk pochazejici ze skateparku v ulici Zahradni ¢tvrt

v Luhacovicich.

Setfenim jsem zjistil pochybeni stavebniho uradu.

Sva zjisténi jsem podrobné popsal ve zpravé o Setfeni, kterou Vam predkladam v priloze
tohoto dopisu.

Podle § 18 odst. 1 zakona o verejném ochranci prav’ si dovoluji Vasim prostfednictvim
poZadat tajemnika Méstského (radu, aby se kmnou vytykanému pochybeni vyjadril,
a to ve Ihté 30 dnli od obdrieni tohoto dopisu ke shora uvedené spisove znacce.

Vyjadreni bude podkiadem mého zavérecneho stanoviska.

Dékuji Vam zaroven za obdriené podklady, z nichZ jsem pri zpracovani zpravy vychazel.

S pozdravem
JUDr. Stanislav Kietek v. r.
verejny ochrance prav
(dopis je opatfen elektronickym podpisem)
Priloha
Zprava o Setreni

1 Zakon €. 349/1999 Sb,, o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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Zprava o setreni
ve veéci hluku z provozu skateparku v Luhacovicich

na nadme'rnfhluk p—ochazeum ze sousedniho volnocasového hristé — skateparku (dale také
,hristé”) v ulici Zahradni étvrt v Luhaéovicich.

Namital, Zze se jako soused k zaméru realizace hFisté nemohl jakkoli vyjadFit. Rozporoval
zaver odboru stavebniho Méstského Gradu Luhadovice (déle také , stavebni urad”), Ze hfisté
nevyzadovalo rozhodnuti o umisténi stavby ani Uzemni souhlas, stavebni povoleni nebo
ohlaseni stavebnimu uradu.

A. Shrnuti zavéru

Setfenim jsem dospél k zavéru, Ze stavebni Gfad pochybil, kdyZ rekonstrukci hfisté posoudil
jako zameér, ktery lze realizovat vtzv. volném reZimu, ackoli tento zdmér vyZadoval
prinejmensim uzemni souhlas dle stavebniho zakona®.

B. Skutkova zjisténi

Hristé, které se nachazi na zpevnéné plose na méstskych pozemcich,” bylo vroce 2019
rekonstruovano jako hristé slouZici pro potfeby jezdct na skateboardech, in-line bruslich,
bmx kolech a kolobézkach.” Vlastnikem i provozovatelem hfisté je mésto Luhacovice.*

Ackoli zpevnéna plocha historicky slouzila jako hfisté, do uvedené rekonstrukce v roce 2019
nebyla dlouhodobé jako hristé aktivné vyuZivana. Dokumentace k plivodni zpevnéné plose
se dle stavebniho Uradu nedochovala.

-

Qbr. 1 — printscreen z doby pfed rekonstrukci (2017), zdroj www.mapy.cz

Stézovatel bydli ve vicepodlainim bytovém domé, nachdazejicim se pfiblizné 60 m od hrany
hristé.

1 Zakon €. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjiich pfedpist (dale také ,stavebni
zakon").

2 Parc.£. 2880/1 a 2429/2 v katastralnim uzemi Luhacovice.
3 Napf. skatesmart nebo skatelite.
4 Sesidlem nam. 28. fijna 543, 763 26 Luhacovice.

Vefejny ochrénce prav, Udolni 39, 602 00 Brno
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B.1 Stavba hristé a jeho rekonstrukce

K zameéru rekonstrukce hfidté stavebni ufad dne 23. 7. 2019 vydal sdéleni ,Skatepark
Luhacovice — vystavba podlahové plochy a doddvka prekaZek" (sp. zn. 2313/2019/24 BK).
Die sdéleni se jednalo o rekonstrukci (stavebni tpravy) plvodni plochy na pozemku
parc. €. 2880/1 a o osazeni pfekdZek na plochu skateparku.

Pfedmétem rekonstrukce byly stavebni prace spo€ivajici v odstranéni plvodni asfaltové
plochy frézovanim a provedeni nové plochy, tj. nasypu, betonové vrstvy vyztuiené
svafovanou siti, Uprava povrchu strojnim zahlazenim a osazeni betonowych obrubnik(
do betonoveho loze, a dale instalace osmi skokovych pfekazek na plochu hfisté® (dale také
yherni prvky”).

Z online dostupnych historickych mapovych podkladi® vyplyva, Ze plvodni hfisté ve stavu
pred rekonstrukci mélo tvar obdéiniku, pficemz jeho celkova vyméra (dle méfeni plochy
v mapovych podkladech’ dostupnych online, véetné piisluinych nastroji pro méteni plochy)
méla rozmér vice nez 400 m=.

Z aktualnich mapovych podklad(i® a z mistniho Setfeni, které provedli mnou povéfeni
zaméstnanci Kanceldfe vefejného ochrance prav dne 2. 8. 2021, vyplyvs, Ze plvodni
zpevneéna plocha hfisté byla rekonstrukci zvétiena®, pficemi hfisté ma v soucasnosti tvar
nepravidelného mnohouhelniku.

Obr. 2 - stav pfed rekonstrukci Obr. 3 - stav po rekonstrukei

V dokumentaci vybaveni hfisté ve stavu po rekonstrukei ke konstrukci prekazek se mj. uvadi,
ze material pojezdového povrchu prekdZek je zdsadni pro vyslednou uiitnou hodnotu
celé stavby, musi byt vysoce kvalitni a odpovidajici potfebam jezdci na skateboardech,
in-line bruslich, bmx kolech a kolobéZkach. PoZadované vlastnosti jsou (mj.) na jedné strané
tvrdost, pruZnost aostatni mechanické viastnosti pfiznivé pro vysoky odraz jezdce,

5 Bank srddiusem, kombinovana streetovd pfekdika, lomeny bank swallridem, radius transfer, funbox, radius,
street bedna, street rail.

6 https://mapy.cz/letecka?x=17.74127738y=49.09428398&7=20& source=base&id=2234451
7 https://www.mapy.cz, https://www.google.cz/maps, https://nahiizenidokn.cuzk.cz/
a8

https: waw google.cz/maps/place/Z ahradn%EE%AD+%C4%EDtur%C5%A5 +763+26+Luha’C4%8Dovice +%C4%8C

sk 4 17.7410531,95m/data=! 4m5i3m4i150x47136efobadaca3d:Ox8c3562441190707e18m2
,3:145.99354?;!4;11?.?33&13%;—

9 Delsl strana hfisté byla smérem k Luhadovickému potoku prodlouiena o pfibliiné 5-6 metrd, krat3i strana hfisté
byla smérem k Luhafovickému potoku prodlouZena pfibliZné o 3 metry.
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na druhe strané material povrchu, potaimo cela prekazka, musi byt pri pojezdu tichy
(pficemZ jako material povrchu se nepripousti plech ani preklizka, ani jiné méné vhodné
nahraiky uréené prvotneé k jinému ucelu).
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Obr. 4 = navrhované instalované herni prvky (skokové pfekaiky) hfisté

Obr. 5 = hfisté po provedené rekonstrukci vé. instalovanych hernich prvki

K pravnimu rezimu viastni rekonstrukce (stavebnich uprav) zpevnéné plochy stavebni ufad
uvedl, ze se jednalo o stavebni Upravy stavajicich ploch, které podle ustanoveni § 103 odst.
1 stavebniho zakona nevyZadovaly stavebni povoleni ani ohldSeni stavebnimu ufadu, nebot
se jimi nezasahuje do nosnych konstrukei stavby, nemeéni se vzhled stavby ani zpusob uzivani
stavby, nevyzaduji posouzeni vlivi na Zivotni prostredi a jejich provedeni nemuze ovlivnit
pozarni bezpecnost stavby a nejde o stavebni upravy stavby, ktera je kulturni pamatkou.

Stavebni urad soucasné uvadi, Ze se jedna o zamér uvedeny v ustanoveni § 79 odst. 5
stavebniho zakona, ktery nevyzadoval rozhodnuti o umisténi stavby ani uzemni souhlas.

Dle stavebniho uradu se nejednalo ani o terénni upravy ve smyslu § 3 odst. 1 stavebniho
zakona.

B.2 Uzemni plan a vyjadfeni samospravy

Stavebni Gfad souéasné uvadi, Ze zamér byl v souladu s Uzemnim planem mésta Luhacovice
- zmena €. 1 — zahrnujici pravni stav ke dni 1. 4. 2014 (dale také ,pGvodni dzemni plan®).
Dle tohoto uzemniho planu bylo hristé umisténo v ploSe ,,BH” (plochy hromadného bydieni).

V plochach ,BH” dle puvodniho uzemniho planu bylo jako pfipustné vyuziti stanoveno
souvisejici dopravni a technickd infrastruktura, verejna prostranstvi a plocha zelené.
Soucasti plochy mohou byt i pozemky dalSich staveb a zarizeni, které nesniZuji kvalitu
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prostredi a pohodu bydleni ve vymezené plose, jsou sluéitelné s bydlenim, a slouZ zejména
obyvatelum v takto vymezené plose.

Starosta mésta LuhaCovice k hfisti uvedl, Ze cilem mésta je roziifovat zazemi pro obéany
napric celym méstem, pficemz vystavba skateparku byla dlouhodobé pozadovéana ze strany
obfanu Luhacovic. Skatepark dle vyjadreni starosty mésta vsoucasné dobé Uspésné
pini funkci vefejné sluzby pro jeho obyvatele mésta, pfiéemz snahou mésta je zvelebovat
vefejna prostranstvi s ohledem na platnou legislativu, a rozsifovani ob&anské vybavenosti
je realizovano v souladu se viemi dotéenymi organy.

Jakkoli mésto vnima némitky stéZovatele, u projektu skateparku jsou dle starosty mésta
dodrZeny a potvrzeny jak normy z hlediska limitd hluku, tak i vzdalenosti obytnych 26n.
Kmému dotazu ohledné tvrzeni o udajném ,dodrieni norem z hlediska limitd hluku
a vzdalenosti obytnych zon“ jsem jiz Zadné dalsi upfesnéni neobdriel.

Z aktudlné platného ,nového” Uzemniho pldnu mésta Luhacovice (déle také ,nowy Gzemni
plan“)'® vyplyva, Ze h¥iité se nové nachazi v plose vymezené jako ,SO” (plochy smisené
obytné). Prevaiujicim ucelem vyuiiti je bydleni a obZanské vybaveni. PFipustné vyuZiti
se stanovi jako vyrobni a nevyrobni sluZby, zemédélské hospodafeni malého rozsahu.
Souvisejici dopravni a technickd infrastruktura, verejna prostranstvi, zeler.

C. Pravni hodnoceni
C.1 Stavba hristé a jeho rekonstrukce
C.1.1 Pravni vwwchodiska

Stavebni ufad musi postupovat v souladu se zasadou ochrany vefejného zajmu (§ 2 odst. 4
spravniho fadu’) avsouladu se zdsadou materidlni pravdy (§3 spravniho Fadu),
podle které musi byt zjiStén stav véci, o némz nejsou dlivodné pochybnosti. NapInéni zasady
materialni pravdy vyZaduje, aby skutkova stranka véci byla zjisténa dostateéné ve vztahu
k fadnému posouzeni a uplatnéni zejména zasad legality (zakonnosti), nestranného pFistupu
a predvidatelnosti rozhodnuti spravnich orgdnd. Vyrazem zadsady materidlni pravdy
je povinnost spravniho organu zjistovat z Ufedni povinnosti viechny okolnosti dulezité
pro ochranu verejného zajmu. Pouze tak je moZno povaZovat skutkovy stav za dostatené
zjistény. '

Terénni Gpravou se dle § 3 odst. 1 stavebniho zékona rozumi zemni prace a zmény terénu,

jimiZ se podstatné méni vzhled prostfedi nebo odtokové poméry (...), napfiklad (...) Upravy
pozemku pro zfizeni hFist a sportovist (...).

Stavebni zakon stanovi nékolik typl projednani terénnich uprav, pfitemz rozliSovacim
kritériem je intenzita moZného dotéeni vefejného zdjmu konkrétnimi terénnimi Upravami.

10 Upiné znéni Uzemniho planu mésta Luhadovice po vydani zmény €. 3, stav k 30. 3. 2021; dostupny téi online

https://www.mesto.luhacovice.eu/9245-uzemni-plan-luhacovice.

11 Sprévni orgén dba, aby pfijaté fedeni bylo v souladu s vefejnym zdjmem a aby odpovidalo okolnostem daného
pripadu, jakoi inato, aby pfirozhodovdni skutkové shodnych nebo podobnych pfipadd nevznikaly nedlvodné
rozdily.
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Pro terénni upravy, jejichz realizace je nevyznamna z hlediska moZného dotceni verejného
zajmu, stavebni zakon nepfedepisuje Zddnou stavebné spravni proceduru. Odborna
verejnost hovofi o zamérech v tzv. volném reZimu.?

Uzemni souhlas postaéi v pfipadech terénnich Gprav do 1,5 m vyéky nebo hloubky o vwwméfe
nad 300 m? nejvice viak do 1 000 m? na pozemcich, které nehraniéi s vefejnymi pozemnimi
komunikacemi nebo vefejnym prostranstvim, pokud nedochazi k nakladani s odpady.*
Soucasné vsak musi byt splnény obecné podminky pro vydani uzemniho souhlasu, tj. jde
o terénni upravy v zastavénem uzemi nebo v zastavitelné plose, podstatné neméni poméry
v uzemi a nevyzaduji nove naroky na dopravni ¢i technickou infrastrukturu. V opacném
pripadé terénni Upravy podléhaji uzemnimu rozhodnuti.**

Podle § 2 odst. 3 stavebniho zakona se za stavbu povaiuje také vyrobek plnici funkci stavby.
Rozdil mezi vyrobkem pinicim funkci stavby a stavbou je ve zplsobu, kterym wvznikaji.
PoZadavky na stavbu i na vyrobek pinici funkci stavby musi byt nicméné stejné.**

Vyrobky plnici funkci stavby, vCetné zdkladovych konstrukci pro né, nevyzaduji stavebni
povoleni ani ohlaseni*®, aviak vyZaduji minimalné Gzemni souhlas.'’

V pripadé stavebnich zamérQ uvedenych v § 103 postaci k jejich umisténi Gzemni souhlas.

C.1.2 Hodnoceni véci

Pro dany pfipad je kli€ova otdzka, zda z hlediska stavebniho zdkona jsou provedené zemni
prace (rekonstrukce zpevnéneé plochy hfisté) terénnimi Upravami a zda je jejich provedeni
bez povoleni legalni, ¢i nikoliv. Jinymi slovy, je podstatné, zda stavebnik pred zahdjenim
zemnich praci mél mit vefejnopravni titul v podobé Uzemniho souhlasu nebo Uzemniho
rozhodnuti, Ci nikoliv. Stejné tak je nezbytné zodpovédét otazku, zda instalované herni prvky
vyzadovaly opatreni ¢i rozhodnuti stavebniho Uradu.

Na rozdil od stavebniho Gfadu se domnivdm, Ze zamér rekonstrukce hfisté nebylo moiné
realizovat v tzv. volném reZimu, a vyZadoval prinejmensim Gzemni souhlas. Svou tvahu
oduvodnuji nasledovné.

Rekonstrukci doslo ke kompletnimu nahrazeni pavodnich souvrstvi, pficemz herni prvky
a zpevnéna plocha tvori jeden funkéni a nedilny celek (herni prvky bez zpevnéné plochy
pod nimi nemohou jako skatepark jeden bez druhého fungovat).

Dle mého nazoru se stavebni ufad v prvé rfadé nijak nezabyval dvahou, zda rekonstrukci
hristé nedoslo k terénnim uGpravam ve smyslu § 3 odst. 1 stavebniho zdkona, a to
v souvislosti s vyraznym rozsirenim celkové plochy hristé a souvisejici zménou odtokovych

12 Srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 10. 2014, £. . 8 As £1/2013-50; www.nssoud.cz.

13 Ustanoveni § 96 odst. 2 pism. f) stavebniho zdkona.
14 Ustanoveni § 96 odst. 1 stavebniho zakona.

15 K rozdilu mezi stavbou a vyrobkem plnicim funkci stavby viz analogicky http://www. mmr.cz/getmedia/92a2cdB89-
79bf-480b-b1c8-02¢b27a36664/Mobilni-domy-web.pdf.
16 Ustanoveni § 103 odst. 1 pism. e) bod 16 stavebniho zédkona.

17 Ustanoveni § 96 odst. 2 pism. a) ve spojeni s § 79 odst. 2 stavebniho zdkona.
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pomeruy, jakozZ i v souvislosti s instalovanymi hernimi prvky, jimiZ zcela bezpochyby doslo
i k podstatné zméné vzhledu prostred!.

Celkova vyméra zpevnéné plochy dle mych zjisténi vyrazné pfekraéuje 300 m2. Pro pfipad
terénnich uprav nad 300 m? pfitom stavebni zékon vyZaduje pfinejmensim dzemni souhlas.

Vtéto souvislosti upozorfiuji na to, Ze jakykoliv vyraznéjsi ndrdst hluku zpuUsobeny
zamérem, ktery miZe zatéZovat a obtéZovat okoli, pfedstavuje podstatnou zménu poméri
v uzemi (...), a to i kdyby vysledny hluk nemél dosdhnout takové intenzity, Ze by hrozilo
prekroceni vefejnopravnich hygienickych limitd.'® V pfipadé podstatné zmény poméri
uzemni souhlas nepostacuje a k zaméru musi byt vydano Gzemni rozhodnuti.

Stejné tak stavebni zakon vyZaduje vydani Gzemni rozhodnuti v pfipadg, Ze terénni Upravy
nad 300 m? hraniéi s vefejnymi pozemnimi komunikacemi nebo vefejnym prostranstvim,
jako je tomu i v tomto pFipadé.*®

Co se ty€e na hristi instalovanych hernich prvkid (skokowych prekaiek), dle technického
popisu a grafického zndazornéni v popisu zameéru, jakoZ i ze shromaidéné fotodokumentace
dovozuji, ze se jedna o vyrobky plnici funkci stavby, které z hlediska stavebniho zakona
vyzaduji umisténi ve formé Gzemniho souhlasu.

¥ il

Obr. 6 — herni prvky

C.1.3 Zavérecné shrnuti

Dospél jsem ktomu, Ze zavér stavebniho Ufadu, Ze rekonstrukci hfisté (zemni prace
a s nimi funkcné spjatou instalaci hernich prvki) podle predloiené dokumentace lze
realizovat ve volném reZimu, byl nespravny.

V daném pfipade je namisté, aby stavebni GUfad v souladu se zasadou materidlni pravdy
aktualni stav hriste do3etril a zodpovédél vyse nastinéné skutkové i pravni otazky. V pfipadé,
Zze po dosetreni a odlvodnéné Uvaze dospéje (stejné jako ja) k zavéru, ze rekonstrukce hfisté
vcetné hernich prvki vyZadovala tzemni souhlas, mél by tento zamér projednat v Fizeni
0 odstraneni stavby dle ustanoveni § 129 odst. 1 pism. b) stavebniho zakona.

C.2 Uzemni plan a vyjadfeni samospravy

Jakkoli je obecné prospésny charakter hfist jako mist pro volnocasové aktivity déti
a mladeze, atudiz ipro jejich zdravy télesny a dudevni vyvoj, nepopiratelny a jakkoli

18 Srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 1. 2015, €. j. 6 As 189/2014-38
19 Nékolik sousednich pozemkd je dle katastru nemovitosti pozemni komunikaci
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zfizovani hfist a sportovist v obcich vitam, musim zdlraznit, Zze je nezbytné dbat i na jejich
vhodné umisténi v uzemi.

To plati obzvlast pro — svym vybavenim atypicka — volno&asova hfisté, jakym je i hfisté typu
.Skatepark”. Instalované herni prvky (skokové prekazky, jakymi jsou skaterampy apod.)
jsou z podstaty jejich provedeni azpusobu uzivani (narazy tuhych téles — kolecek
skateboardu, freestyleovych kolobézek atd. — o povrch prekazek) zplisobilé pGsobit vyrazné
vyssi hlukovou zatéz, neZ je tomu u béZnych volnocasovych a sportovnich hfist a dalSich
.pouze” zpevnénych hracich ploch bez obdobného vybaveni. Tento zavér €inim i na zékladé
svych dosavadnich poznatkl pfi Setfeni obdobnych podnétd.

K argumentaci mésta uvadim, Ze v duchu zasady zakazu zneuziti prava, vyjadrené premisou
.Svoboda jednoho konci tam, kde zacina svoboda druheho” a platné v soukromopravnich
vztazich, nemtZe jit izdanlivé obecné prospésny vykon vlastnického prava obce
(zde nakladani s majetkem mésta Luhacovice) bez dalsiho pouze ku prospéchu zajml pouze
jedné skupiny obyvatel na dkor skupiny obyvatel jiné, a to bez prokazatelného zohlednéni
jejich prav a opravneénych zajmu.

Obec podle §2 odst.2 zdkona o obcich? pecuje o viestranny rozvoj svého uzemi
a 0 potreby svych obcanl a pFi pinéni svych ukoll chrani téz verejny zajem.

Nechce-li se obec vystavit riziku naslednych sporl (vcetné soudnich), meéla by tedy
pfi uvahach o umisténi hfisté do konkrétniho Uzemi vzit kromé zajmu obanl obce
na pfiméfeném sportovnim vyziti v potaz iustavné chranéné viastnické pravo vlastnikd
okolnich nemovitosti, potencialné dotéenych obdobnym zamérem.

Jakkoli zde rfeSené hristé nepopirateiné muze byt verejnou sluZzbou pro obyvatele meésta,
k jeho realizaci, dle mého nazoru, nestaci pouze (starostou deklarovany) soulad s dotéenymi
organy** a obecné s pravnimi pfedpisy. Umisténi a zfizeni hfisté by mélo byt vysledkem
obecné prijateiného kompromisu, a to po v€éasném predchozim projednani zaméru obce
jako vlastnika hristé s potencidlné dotéenymi ,sousedy”. Vyse uvedené plati i v pfipadé
slozitéjSich pomeru v uzemi, pri nedostatku vhodnych volnych ploch k vystavbé apod.

Stiznosti na hluk v souvislosti s provozem zde reSeného skateparku tak mohou byt
dusledkem nedostatecné citlivého zvazeni zajmu vlastniki nemovitosti v bezprostfednim
okoli hfisté,*? pficemz predmétem stiznosti nejsou hlasové projevy jeho uiivatell, ale pravé
hluk z provozu prekazek jako soucasti rekonstruované stavby hristé. Obtézujici imise hluku
jsou pritom jednou z nejcastéjsich pricin naruseni kvality prostredi, resp. pohody bydleni.
Tim spiSe tomu je v pripadé skateparku, jehoZ provozem mohou vznikat i vysoce obtéZujici
imise impulzniho hluku.

20 Zakon €. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdéjsich predpisd.

21 Ktomu musim dopinit, Ze napf. organy ochrany vefejného zdravi (krajské hygienické stanice) se v souladu
s metodickym usmérnénim Ministerstva zdravotnictvi potencidinim hlukem ze staveb a zafizeni sportovnich
a volnocasovych hfist odmitaji zabyvat jak v ramci preventivniho dozoru, tak v ramci nasledného statniho zdravotniho
dozoru.

22 Dle stézovatele ma vyhrady k provozu hfisté fada daldich obyvatel, pficemi svou nevoli hodlaji vyuiit v ramci
svého petiéniho prava.
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Musim zde tedy zopakovat, Ze regulativy plvodniho tizemniho pldnu mésta pro pfedmétnou
plochu uvadély jako pfipustné vyuZiti pouze umisténi staveb a zafizeni, které nesnizuiji
kvalitu prostredi (pohody bydleni) a které jsou sluéitelné s bydlenim.

Ze skutecnosti opakované podavanych stiznosti na hluk z provozu hfi§té bych pfitom
dovodil, Ze ke sniZeni kvality prostfedi v souvislosti s realizaci hfi$té dojit mohlo, a 7e tudiz
zamer rekonstrukce zpevnéné plochy spojeny s instalaci uvedenych hernich prvki byl
i v rozporu s regulativy plivodniho uzemniho planu.

Pokud jde o ,novy uzemni plan“, ten plochu, na niZ se nachdzi hité, vymezil jako plochu
smisenou obytnou, pro kterou stanovi jako hlavni (el vyuiiti bydleni a ob&anské vybaveni
s pfipustnym vyuzitim vyrobni a nevyrobni sluzby, resp. vefejna prostranstvi.

Ackoli regulativy izemniho planu pro tuto plochu vyslovné neuvadéji podminku, Ze zplsob
vyuZiti nesmi sniZovat kvalitu prostfedi (pohody bydleni), tato podminka vyplyva primo
z ustanoveni § 8 odst. 2 vyhlasky ¢.501/2006 Sb., o obecnych poZadaveich na vyugivani
uzemi, ve znéni pozdéjsich predpisd, dle niZ do ploch smisenych obytnych Ize zahrnout pouze
pozemky staveb a zafizeni, které svym provozovdnim a technickym zafizenim nenarusuji
uZivani staveb a zarizeni ve svém okoli @ nesniZuji kvalitu prostfedi souvisejiciho uzemf ( o

D. Informace o dalSim postupu

Zpravu zasilam starostovi mésta Luhaéovic a podle § 18 odst. 1 23kona o vefejném ochrénci
prav Zadam, aby se ve Ih(té 30 dni od jejiho dorugeni vyjadril ke zji§ténym pochybenim
a informoval mé o prijatych opatfenich k ndpravé.

Zprava shrnuje moje dosavadni poznatky, které mohou byt podkladem pro zavéreéné
stanovisko podle § 18 odst. 2 zdkona o vefejném ochrénci prav.

Zpravu zasilam rovnéi stézovateli.

Brno 9. srpna 2021

JUDr. Stanislav Krecek v. r.
verejny ochrance prav
(zprava je opatfena elektronickym podpisem)




